Stanovisko Slovenskej polovnickej komory k peticii za regulaciu polovnictva

Slovenskda polovnicka komora vyjadruje zdsadny nesuhlas s obsahom , Najvacsej peticie za reguldciu
polovnictva na Slovensku”, postup autorov peticie povazuje za nekorektny, populisticky a odborne
preukazatelne nekompetentny.

Slovenska polovnicka komora upozorriuje nepolovnicku verejnost, Ze autor tejto peti¢nej akcie Viktor
Cech zavadza obéanov subjektivnymi nazormi a vlastnymi tvrdeniami, ktoré nie je moiné povazovat
za vecne pravdivé a vSseobecne podlozZené fakty.

Slovenska polovnicka komora vyjadruje polutovanie nad zneuZivanim peti¢ného prdva vzhladom na
skutocnost, Ze zo samotného obsahu peticie vyplyva velmi nizka uUrovenn pravneho vedomia
organizatorov peticie.

Slovenska polovnicka komora povaZzuje poZiadavky autora peticie za irelevantné a v pravnom State
neakceptovatelné. S cielom informovat nepolovnicku verejnost o skuto¢nom stave v oblastiach,
ktorych sa ,poZiadavky” autora peticie tykaju, Slovenska polovnicka komora uvddza nasledovné
fakty:

V ,Najvacsej peticii za reguldciu polovnictva na Slovensku” autor uvadza, Ze:
Pozadujeme celoroény zakaz lovu vika dravého. — Viktor Cech

Vyjadrenie SPK: V Programe starostlivosti o vika dravého je v kapitole 1.3.3.1 Ochrana vlka z pohladu
europskej legislativy uvedené: ManaZment vlka dravého odstrelom teda podlieha urcitym pravidlam
a opatreniam, napr. zasah do UEV (Uzemie eurdpskeho vyznamu), v ktorom je vlk predmetom
ochrany, alebo priamy zasah do populacie vlka (odstrel), ktory by mohol mat negativny vplyv na jeho
priaznivy stav, je mozny iba z dévodov, tykajucich sa zdravia [udi alebo bezpecnosti verejnosti, alebo
priaznivych désledkov prvoradého vyznamu pre Zivotné prostredie, alebo zinych naliehavych
dovodov vyssieho verejného zaujmu. V tomto pripade je potrebné vykonat primerané posudenie
vplyvov na tzemia Natura 2000 podla ¢lanku 6 ods. 3 Smernice o biotopoch. Dalej v kapitole 1.3.4.2.
Legdlny lov v zmysle eurdpskej a slovenskej legislativy sa piSe: Odstrel vlka sa na Slovensku realizuje
v zmysle platnej legislativy na Useku polovnictva a na Useku ochrany prirody a krajiny, v ktorej je
implementovana legislativa Eurépskej tnie. Pre vlka st vymedzené UEV, v ktorych by mal byt vik
loveny minimalne, resp. vobec. V rdmci Slovenska bolo vyhlasenych 79 UEV o celkovej vymere
435 383 ha, kde vlk dravy patri medzi predmet ochrany.

Dlhodobym cielom je zachovanie priaznivého stavu vlka dravého v ramci Slovenska v alpskom
biogeografickom regiéne adosiahnutie priaznivého stavu vlka dravého v pandnskom
biogeografickom regidne.




Odporucame precitat si Program starostlivosti o vlka dravého (http://www.sopsr.sk/files/PS-o-vlka-
draveho-na-Slovensku.pdf), ktorého autormi su: pracovnici Statnej ochrany prirody SR, pracovnici
Ministerstva zivotného prostredia SR, pracovnici Ministerstva podohospodarstva a rozvoja vidieka SR,
odbornici z Technickej univerzity vo Zvolene a Univerzity veterindrskeho lekarstva afarmacie
v KoSiciach, pracovnici Narodného lesnickeho centra. Autori su fundovani odbornici v oblasti

zooldgie.

PoZadujeme sprisnenie povoleni na odstrel - musi byt preukazatelne opakovana $koda na majetku,
sposobena zvieratom. - Viktor Cech

Vyjadrenie SPK: Pojem opakovana $koda na majetku spésobena zvieratom slovensky pravny systém
ani prax nepoznd. Skody na majetku, t. j. na polnohospodarskej trode, lesnych porastoch, ale aj
v sadoch azadhradach, spbsobované lesnou zverou suU kazdoroCne evidované, vykazované
a uplatiované vlastnikmi a uZivatelmi pozemkov v sulade s platnymi pravnymi predpismi. S cieflom
eliminacie spésobovanych $kod na principe prevencie (teda nie represie v podobe odstrelu), plne
v stlade s platnou legislativou (najméa zakonom ¢&. 274/2009 Z. z. o polovnictve) bolo podpisané dna
9.3.2016 v Banskej Bystrici ,Memorandum o spolupraci pri rieSeni skdd spésobenych zverou a na
zveri“ medzi Slovenskou lesnickou komorou, Slovenskou polnohospoddrskou a potravinarskou
komorou a Slovenskou polovnickou komorou. Tieto profesijné samospravne organizacie zdruzuju
absolutnu vacsinu vlastnikov a uzivatelov polnohospodarskych alesnych pozemkov na Slovensku.
Kazdy sudny ¢lovek musi uznat, Ze o opatreniach na ochranu majetku by mali rozhodovat ti, ktorych
prav a pravom chranenych zdujmov sa tdto ochrana tyka. Ak sa vlastnici pozemkov a stat dohodnu na
regulacii, ktorej pravidld akceptuju obe strany, si podobné poZiadavky Viktora Cecha zjavne
nadbytocné.

Pozadujeme, aby okolo bezzasahovych Gzemi existovalo podhorské pasmo, kde nebude povolené
polovat. - Viktor Cech

Vyjadrenie SPK: Autor peticie by si mal uvedomit ¢o je to bezzdsahové tzemie a ¢o je to podhorské
pasmo. V zakone ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny je v § 16 ods. 1 pism. g) uvedené, Ze:
Na Gzemi, na ktorom plati piaty stupen ochrany, je zakdzané chytat, usmrtit alebo lovit Zivocicha.

Odportacame prestudovat si Zdkon o ochrane prirody a krajiny:

(https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/Z7/2002/543/20160701#paragraf-16)
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Pozadujeme akékolvek podchytenie pytliactva este pred samotnym c¢inom, sprisnenie podmienok
vydaja polovného listka. - Viktor Cech

Vyjadrenie SPK: Pojem podchytenie trestného cinu pytliactva slovensky pravny systém ani prax
nepoznd. Pytliactvo je jednym z trestnych ¢inov proti Zivotnému prostrediu a kazdy obcan, ktory ma
podozrenie, Ze je naplnena skutkova podstata trestného cinu pytliactva (§ 310 Trestného zdkona) by
mal povazovat za svoju povinnost takyto skutok oznamit organom ¢innym v trestnom konani.

Slovenska polovnicka komora a jej organy dlhodobo zaujimaju k pytliactvu v akejkolvek forme nulovu
toleranciu a dlhodobo spolupracuji s orgdnmi ¢innymi v trestnom konani na réznych Urovniach.
Drzitelia polovnych listkov, ¢élenovia SPK zabezpeluju v tejto oblasti aj preventivnu ¢innost
prostrednictvom vykonu opravnenia polovnickej straze (§ 27 zdkona ¢. 274/2009 Z. z.). Podotykame,
Ze na vykon oprdvnenia polovnickej straZe a uplatfiovania prdv a povinnosti v oblasti boja proti
pytliactvu musia byt ¢lenovia polovnickej straze odborne pripraveni a preverovani, ¢i si na fiu
sposobili.

Pozadujeme zavedenie psychotestov pre polovnikov. — Viktor Cech

Vyjadrenie SPK: Kazdy drzitel polovného listka vykonavajuci pravo polovnictva na Slovensku, musi
byt drzitelom zbrojného preukazu skupiny D — drZanie zbrane a streliva na polovné ucely. Kazdy
drzitel zbrojného preukazu podla zakona ¢. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a strelive a o zmene
niektorych zakonov v § 17 ods. 2 pism. b) je povinny k Ziadosti o vydanie zbrojného preukazu pripojit
lekarsky posudok o zdravotnej spdsobilosti a psychologicky posudok o psychickej spbsobilosti drzat
alebo nosit zbran a strelivo.

Odporucame prestudovat si aj Zakon o zbraniach astrelive aozmene niektorych zakonov:
http://www.zakonypreludi.sk/zz/2003-190

Pozadujeme, aby odlov vykonavali len polovnici s vystudovanou $5/VS lesnickou. — Viktor Cech

Vyjadrenie SPK: Slovenska polovnicka komora povaZzuje viac ako roénu pripravu (teoreticku aj
prakticku) pre uchadzacov o polovny listok za dostatocne dlhd dobu na dosiahnutie odbornej
sposobilosti svojich clenov. Priprava kazdého uchadzada o polovny listok je organizovana podla
presne stanovenych pravidiel pravnej normy (zakon ¢. 274/2009 Z. z.), ktord bola harmonizovana
s pravom EU. Pocas trvania teoretickej pripravy musi kazdy uchadza¢ o polovny listok absolvovat
najmenej 10 hodin zo suboru siedmych predmetov, ktoré zahffaju: osvetu, polovnicku zooldgiu
a bioldgiu, starostlivost o zver achoroby zveri, lov zveri apolovnicke planovanie, polovnicku
kynoldgiu, pravne predpisy na useku polovnictva, zbrani a streliva a ochrany prirody a polovnicke
strelectvo a prvid pomoc pri Urazoch sposobenych pri vykone prava polovnictva. Prakticka priprava sa
uskutocnuje vrozsahu 100 hodin pocas najmenej 12 mesiacov, po dohode s uZivatelom v
akomkolvek pofovnom reviri. Absolvovanie praktickej pripravy priebezne potvrdzuje polovnicky
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hospodar daného polovného reviru, v ktorom sa prax vykonava. Uchadzaé¢ musi povinne absolvovat
aj streleckd pripravu, ktora pozostdva zo streleckého vycviku s polovnickymi zbrafiami, skdskou zo
strelby z polovnickych zbrani ateoretickou skuskou a praktickou skuskou zo zdsad bezpeéného
zaobchdadzania s polovnickymi zbrafilami a poskytovania prvej pomoci pri Urazoch sp6sobenych pri
vykone prava polovnictva. Z uvedenych dovodov je zjavné, ze akékolvek obmedzovanie obcéanov
sinym ako lesnickym vzdelanim vykazuje vSetky znaky diskriminacie, takdto poZiadavka je
nekompetentnd z Ustavnopravneho hladiska neakceptovatelna.

Slovné a fyzické konflikty s turistami a fotografmi — Viktor Cech

Vyjadrenie SPK: Konflikty st v inych oblastiach spoloéenskych vztahov mnohonéasobne pocetnejsie
a vaznejsie a nie je mozné ich v demokratickej spoloc¢nosti absolltne vylucit. Neda sa teda centralne
zabezpedit vylucenie konfliktov medzi [udmi ani v prirode. Z tohto aspektu nie je mozné verbalne
konflikty, ktoré sa objavia medzi polovnikmi a turistami, resp. fotografmi, ¢asto len v podobe
upozorneni na prislusné zakonné ustanovenia, povazovat za nebezpeéné a ohrozujice ucastnikov
konfliktu. Naviac, casto je takmer nemozné zistit, ¢i v danom pripade neprevladli subjektivne
okolnosti nad objektivnymi, kto bol a preco senzitivnejsi, ¢i konal zdmerne alebo nie. Zakon ¢.
326/2005 Z. z. o lesoch v § 30 a § 31 ustanovuje podrobnosti o vyuZivani lesov verejnostou a zdkazu
niektorych ¢innosti. Dalej zdkon ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v § 11 a7 16 upravuje
volny pohyb ndvstevnikov po lese. Poukazujeme napriklad aj na fakt, Ze v spominanom zdkone sa
ustanovuje, Ze na niektorych Uzemiach, ak nie je vtomto zakone ustanovené inak, plati treti stupen
ochrany (§ 14). V spominanom § 14 ods. 1 pism. c) je uvedené, Ze je zakdzané pohybovat sa mimo
vyznaceného turistického chodnika alebo ndu¢ného chodnika za hranicami zastavaného Gzemia obce.
Skdsenosti z praxe nasvedcéuju tomu, Ze mnoho turistov a fotografov ani netusi, Ze plati takyto zakaz
a tym porusuje zakon o ochrane prirody a krajiny. Preto, ak polovnik upozorni na takéto protipravne
konanie je to automaticky povaZované za slovny utok proti turistom. Vznik fyzickych konfliktov, aj
ked' sa neda absolutne vylGcit uz len z dévodu variability ludskej mentality, je predovsetkym zamerne
prehananym tvrdenim zo strany tzv. ochrandrov z vlastnej vole na poSpinenie mena a tym padom aj
poslania polovnikov, ktory zasadne odmietame. Receptom na vylicenie akychkolvek konfliktov
s fotografmi prirody je dohoda s uZivatelom polovného reviru o podmienkach, ¢ase a spdsobe
koordinovaného konania v polovnom reviri. Je zaujimavé, ze velka Cast fotografov prirody akceptuje
zmluvne dohodnuté uZivacie prava uzZivatelov polovnych revirov a dohode sa nebrania, dokonca ju
vyhladdvaju. Existuje vSak minoritna skupina fotografov, ktori odmietaju dohodu a Ziadaju, aby sa im
uzivatelia polovnych revirov, ktori hospodaria na zaklade statom schvalenych planov, zodpovedaju za

stavy polovnej zveri v reviroch, za Skody sposobené zverou a platia ¢im dalej tym vysSie ndhrady za
uzivanie polovnych revirov, prispésobovali. SU to nezmyselné a nendlezité predstavy o prioritdch
tych, ktorym chyba nielen pravne vedomie, ale aj elementarna slusnost. Samozvani navstevnici by
totiz nemali zabudat aj na to, Ze aj polovnicke zariadenia, ktoré mnohokrat pouzivaji prave fotografi,
su majetkom uzivatela polovného reviru a nie majetkom fotografa.




Verejne zname pripady zastrelenych maciek a psov — Viktor Cech

Vyjadrenie SPK: Drzitelia polfovnych listkov konaji vtychto pripadoch v sulade sozakonom ¢.
274/2009 Z. z. o polovnictve. Tento v § 24 ods. 3, pism. d) uvadza: — zakazuje sa v pofovnom reviri
volny pohyb psa vo vzdialenosti vaésej ako 50 m od osoby, ktord psa vedie, to sa nevztahuje na
sluzobnych psov pouzivanych podla osobitych predpisov a polovnickych psov pri vycviku a vykone
polovnictva. Tiez v tom istom odseku pism. |I) pohyb maciek okrem pohybu vo vzdialenosti do 200 m
od najblizsej pozemnej stavby. V tom istom § 24 ods. 6 uvadza: Ak dojde k usmrteniu psa v polovhom
reviri, jeho vlastnik mdze pozadovat nahradu len vtedy, ak k jeho usmrteniu nedoslo za podmienok
uvedenych v § 29 ods. 1 pism. f), teda v suvislosti s vykonom opravneni polovnickej straze. § 29 -
Prava a povinnosti €lena polovnickej straze uvadza, Zze Clen polovnicke] straze je pri plneni uloh
podla tohto zdkona opravneny: usmrtit v polovnom reviri volne sa pohybujiceho psa vo vzdialenosti
vacsej ako 200 m od najblizsej pozemnej stavby; to sa nevztahuje na polovnickeho psa a na psa, ktory
ma nasadeny obojok alebo prsny postroj, pricom tieto musia byt vo vyraznej farbe odlisnej od farby
jeho srsti. Uplatnovanie prav v oblasti odstrelu tulavych psov a maciek ma vsak dlhodobo klesajicu
tendenciu, €o suvisi aj so zvySovanim zodpovednosti chovatelov a urcite aj s medializaciou kazdého
pripadu bez ohladu na zakonnost ¢i nezakonnost zasahu. OstraZitost v tejto oblasti sa ale vyzaduje
zachovat aj nadalej. Spomerime si napriklad na nedavny pripad Utoku psov, ktori napadli a zabili
¢loveka mimo zastaveného Uzemia obce (v polovnom reviri) atieZz pripady ostatnych napadnutych
obyvatelov a deti pri volnocasovych aktivitach.

Alkohol na polovackach — Viktor Cech

Vyjadrenie SPK: Okresné riaditelstvd Policajného zboru disponuju vSetkymi zoznamami
usporaduivanych spolo¢nych polovaciek ataktieZz maju dosah na nahliadnutie do Knihy navstev
reviru, kde kedykolvek, ked sa rozhodni, mézu vykonat kontrolu s cielom zistenia pofitia
alkoholickych ndpojov pri vykone prava polovnictva. Zakazu poZivania alkoholickych ndpojov,
psychotropnych a omamnych latok pri manipuldcii so zbranou alebo strelivom nepodliehaju len
polovnici, ale podla zdkona o zbraniach a strelive vsetci drzitelia zbrojnych preukazov [§ 28 ods. 1
pism. i) zdkona ¢. 190/2003 Z. z. o zbraniach a strelive].

Policajny zbor Slovenskej republiky vykondva pravidelne, dbrazne a coraz castejSie kontrolu
dodrziavania zdkazu pouzZivania alkoholickych napojov nielen na polovackach ale aj pri ndhodnej
kontrole na pozemnych komunikaciach v pripadoch, ked posadka vozidla ma pri sebe polovnicku
zbran alebo zbrane. Akékolvek pochybenie drzitela zbrojného preukazu v tejto oblasti ma za ndsledok
stratu opravnenia a tym aj zbrani. Tvrdenie o alkohole na polovackach je populistickym archaizmom.

Travenie dravcov a inych druhov vtactva — Viktor Cech

Vyjadrenie SPK: Slovenska polovnicka komora nema informdacie o trestom stihani svojich ¢lenov za
tento druh trestnej Cinnosti a distancuje sa od tohto tvrdenia. Odsudzujeme vSetky druhy trestnej
¢innosti proti Zivotnému prostrediu, akékolvek nefudské konanie a tyranie zvierat, vratane travenia




dravcov a inych druhov vtdctva. Pripisovanie takychto zdmernych aktivit, ak sa vobec stali, berieme to
ako bezddévodny utok na komunitu polovnikov.

Nelogické prikrmovanie zvierat, aj medvedov — Viktor Cech

Vyjadrenie SPK: Povinnost prikrmovat zver uzivatefom polovného reviru vyplyva zo zdkona ¢.
274/2009 Z. z. o polovnictve § 26 ods. 1 pism. d) af), ktory uvadza: UZivatel polovného reviru je
povinny zabezpecit celoroéni starostlivost a ochranu zveri a pofovného reviru. Na ten Ucel najma
prikrmovat zver v ¢ase nudze zdravotne nezavadnym krmivom takym spbésobom, aby sa krmivo
neznehodnotilo vplyvom nepriaznivého pocasia alebo nesp6sobovalo zveri zdravotné problémy. Je
povinny odstrafiovat z polovného reviru nefunkéné polovnicke zariadenia; po skonéeni prikrmovania
alebo vnadenia odstranit nepouZzité krmivo, odstranit znehodnotené alebo zdravotne zavadné krmivo
a jeho zvysky z prikrmovacich zariadeni a ich okolia. O love zveri na vnadisku pojednava § 61 ods. 1
a ods. 2. Vnadiskom na ucely tohto zakona je miesto, na ktoré sa vyklada navnada s cieflom prildkat
zver. Na vnadisku okrem vnadiska vo zvernici je povolené lovit iba diviaciu zver, Selmy a krkavcovité
vtaky, ktorych lov je povoleny. Diviaiu zver na vnadisku mozno lovit iba mimo obdobia nddze.
Vnadisko na lov diviacej zveri musi byt zriadené tak, aby ostatna raticova zver mala k navnade
stazeny pristup. Vnadisko, na ktoré sa vyklada Zivo¢i$na navnada, musi spifiat podmienky ustanovené
osobitnym predpisom. Po ukonleni vnadenia ndvnadou je uZivatel polovného reviru povinny
neskodne odstranit zvysky navnady.

Vykonavacia vyhlaska ¢. 344/2009 Z. z. k zdkonu o polovnictve uvadza v § 37 ods. 1, Ze vnadisko na
vhadenie diviaCej zveri v polovnom reviri mozno zriadit len mimo ¢asu nudze, a to najviac jedno
vnadisko na aj zacatych 300 ha polovnej plochy. Navnadu mozno vykladat len do polovnickych
zariadeni alebo zapracovat do zeme. Vnadit diviaiu zver v polovnych oblastiach s chovom jelenej
zveri mozno len v ¢ase od 1. jula do 15. januara. Kazdy uzivatel polovného reviru predklada kazdy rok
na Statnemu orgdnu PIan starostlivosti o zver, ktory sa po schvaleni stdva prenho zavaznym. Ak sa
vyskytnd odchylky od presne takto zakonne vymedzenych pravidiel, vykon Statneho dozoru
zabezpecuje prislusny okresny udrad, pozemkovy alesny odbor aten je opravneny vyZadovat
okamZitu napravu a udelit za porusenie zakona sankcie. Miera logiky prikrmovania je priamo Umerna
poznaniu pocetnosti a potrebam aktudlnych druhov volne Zijucej zveri v danom polovnom reviri a nie
nazorom laikov. A ak sa predsa stane v niektorom polovnickom reviri pripad porusenia povinnosti, je
potrebné len vediet, komu tuto skuto¢nost oznamit na regionélnej Urovni a nezovieobecnovat svoju
osobnu skusenost na celé Slovensko.

Nasledné upozoriiovanie na premnozenu zver, ktora poziera polnohospodarom urodu, pripadne je
nauéena na ludsku potravu a schadza blizsie k ludskym obydliam — Viktor Cech.

Vyjadrenie SPK: Sucasny stav pocetnosti volne Zijucich druhov polovnej zveri nesuvisi len
s prikrmovanim. Uplatfiovanie zdsad spolo¢nej polnohospodarskej politiky EU nuti slovenskych
farmarov a agropodnikatelov pestovat tzv. energetické plodiny na velkych vymerach, ktoré poskytuju




pre zver neporovnatelne bohatSie zdroje krmiv ako prikrmovanie v reviroch. Bohaty celoro¢ny
pristup k takejto potrave znamena neustale zlepSovanie kondicie a plodnosti, zvySovanie ukrytovych
moznosti zveri pocas takmer celého vegetacného obdobia. ZvySeny prirastok by sa mal eliminovat
zvySenym lovom, ktory je z hladiska dodrziavania selektivno-chovatelskych kritérii efektivny len, ak sa
vykondva pravidelne av dostatocne dlhom ¢asovom obdobi. To vSak desiatky a stovky hektdrov
kukurice alebo ciroku znac¢ne stazuju, v niektorych oblastiach takmer vylu€ujd. Na prechodne vysoké
stavy zveri maju vplyv aj dalSie faktory ako sezénna a potravnd migracia, tlak predatorov, ale aj
vystavba liniovych stavieb, ktoré po uvedeni do prevadzky uplne zmenia migracné trasy zveri.
Koncepcia rozvoja polovnictva na Slovensku je strategicky dokument, ktory na zaklade analyz pricin
tohto stavu vykonanych renomovanymi vedeckymi a vyskumnymi pracoviskami (Narodné lesnicke
centrum, Ustav ekoldgie lesa a pod.) stanovuje koncepéné ulohy v tejto oblasti medzirezortnom
a medziodvetvovom principe, CiZze ak si niekto mysli, Ze sa v tejto oblasti kond metédou pokusov
aomylov, je sdm na velkom omyle. Samozrejme, ak md autor peticie k dispozicii odborne
oddvodnené, ucinné a zakonné riesenie, bude sa méct zapojit do medzirezortného pripomienkového
konania novely koncepcie.

Klamlivé Gdaje o poéte a premnozenosti niektorych $eliem — Viktor Cech

Vyjadrenie SPK: V pripade pocetnosti medvedej populacie, pohlavnej a vekovej Struktury bola na
Slovensku spracovana Statistika prostrednictvom vedeckej analyzy z odobranych neinvazivnych DNA
vzoriek, ktora jasne preukazala pocetnost jedincov na Grovni + 1 256 ks s intervalom spolahlivosti od
1 023 do 1 489 jedincov populdcie. O premnoZeni ostatnych velkych Seliem nemame informdcie ani
dokazy, nakolko sa pri ostatnych velkych selmdach neaplikoval Ziadny vedecky akceptovany odborny
vyskum uréovania pocletnosti. Zatial mo6Zeme na zaklade poznatkov z praxe len predpokladat, Ze
napr. v pripade vlka dravého, aj napriek povolenému lovu, ale s prisne obmedzenym podmienkami
Programu starostlivosti o vlka dravého na Slovensku (zékaz lovu v UEV a prihrani¢nych oblastiach
z Polskom, Ceskom a Ukrajinou, zakaz lovu v panénskom biogeografickom regidne, limitované kvéty
na kraje) je jeho podetnost za posledné roky na najvyssej trovni.

Absencia empatie a citov — Viktor Cech

Vyjadrenie SPK: Absurdné a nenavist burcujice tvrdenie, vyplyvajlce zrejme z plytkého poznania
histérie polovnictva a polovnickej komunity autorom peticie. Hodnotit city Viktora Cecha na rozdiel
od jeho urdzajucich zdmerov nebudeme, hodnotenie citov totiz patri v slusnej spolo¢nosti do oblasti

subjektivnych intimnych prejavov a vztahov. Zamyslime sa ale spolo¢ne, kde sa stratila empatia, ked'
tzv. milovnici psov, vencia psov na miestach, kde tieto za burlivého posmelovania majiteflom ohrozuju
a prenasleduju lesnu a polnu zver, ked milovnici macdiek vypustaju svojich ,milacikov” do polovnych
revirov, kde sa v krizia s jedincami macky divej, ¢oho désledkom méze byt Gplna degradacia gendmu
macky divej. Polovnici su prirodzenym garantom starostlivosti o zver v zimnom obdobi, ale aj
v obdobi kladenia mladat, ochrany a odborného manaZmentu zveri pocas celého roku. Stretli ste uz
ochrandra z vlastnej véle, ktory napr. vsucasnom trende extrémnych letnych teplét pravidelne




zabezpecuje vodu pre zajace, ktoré ich bytostne potrebuju kazdy den? Tuto vodu zajacovi na niZinach
a krmivo pre iné druhy na horach zabezpecuju len polovnici a lesnici. Taktiez pri vzniku povodni,
poziarov a inych prirodnych katastrof sa o zver postaraju hlavne a v prvom rade polovnici. Cerstvym
prikladom je prepuknutie vtacej chripky na Slovensku. Kto sa v teréne postaral o labute? Boli to opat
polovnici, ktori ich monitorovali, prikrmovali a v spolupraci s veterindrmi zabezpecovali rozhodujuce
kroky zamerané na zvladnutie vaznych hrozieb. Konkrétnych prikladov by sme mohli uviest este
nesmierne mnozstvo, otdzkou ale ostava, ¢i disponuju konkrétnymi prikladmi aj ti, ktori obvifuju
polovnikov zo straty citu a empatie. Demagogické tvrdenie, Ze polovnikom chyba empatia a city
absolutne nie je na mieste.

Pytliactvo. Trojnohé medvede a poraneni vici na fotopasciach — Viktor Cech

Vyjadrenie SPK: Kazdy kto takuto vec spacha celi nie len trestnému ¢inu pytliactva podla Trestného
zdkona, ale aj trestnému cinu pre porusenie zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny.
Doposial sa zodpovednost za takito vec konkrétnemu polovnikovi nedokazala, preto takéto
atomuto podobné tvrdenia povazujeme za absurdné zovSeobecriovanie. Kazdy kto vie o takejto
nezakonnej ¢innosti je povinny ju ohlasit organom ¢innym v trestnom konani.

Nezaujem riesit pytliactvo vo vlastnych radoch — Viktor Cech

Vyjadrenie SPK: Ak je pytliactvo preukazatelné, vidy je rieSené nekompromisne a s nulovou
toleranciou. Prave naopak, orgdny polovnickej samosprdvy sa spoliehaju najma na podnety zo
spominanych ,vlastnych radov”, nakolko bezny C¢lovek nemusi mat dplné a pravdivé informacie
o diani v polovhom reviri. Preto nerozumieme pojmu ,nezdujem riesit pytliactvo”, takéto
zovSeobecnené tvrdenie je klamstvom. Nech pdn autor peticie predloZi akykolvek relevantny dokaz,
Ze oznamenie o trestnom cine pytliactva nebolo orgdnmi polovnickej samospravy rieSené .... Naopak,
SPK disponuje materidlmi preukazujldcimi spolupracu s organmi Cinnymi v trestnom konani vo
viacerych pripadoch.

Poskodzovanie fotokrytov fotografom — Viktor Cech

Vyjadrenie SPK: KaZdy fotograf je obc¢an ako kaZdy iny a mal by dodrZiavat elementarne pravidla.
Kazdy fotograf, ktory si chce postavit fotokryt potrebuje sihlas majitela alebo uZivatela pozemku,
na ktorom ma takéto zariadenie vzniknat. Kazdy fotograf by si mal uvedomit, Ze uZ neZijeme v dobe,
ked vSetky pozemky patrili ,,vSetkym®. Preto je to aj na dohode s uzZivatelom polovného reviru, ktory
plati nahradu za uZivanie polovného reviru a wvykon prdva polovnictva zabezpecuje so
zodpovednostou riadneho hospodara. Vsetky konflikty ktoré vznikajd, su len désledkom absencie
komunikacie pripadne nadstandardnych poziadaviek, resp. neochoty zniest primerané obmedzenie
alebo akceptovat dohodu s polovnikmi. Autor opat zabudol poznamenat, Ze napr. polovnicke
zariadenia sluziace polovnikom (nielen) na lov si mnohokrat poskodzované, nicené, dokonca
podpalované navstevnikmi lesa. Maju polovnici tvrdit, Ze tieto zariadenia nicia len fotografi?
Nezmysel!




Kradeze fotopasci — Viktor Cech

Vyjadrenie SPK: Ak si autor peticie mysli, Ze fotopasce sa stracaju kazdému len polovnikom nie, je to
len dalsi z prejavov nekompetentnosti posudzovat realne dianie vo volnej prirode. Pravdou totiz je,
e o fotopasce prichadzaju nielen pracovnici Statnej ochrany prirody, prip. vyskumnici & vedci, ale
o fotopasce prichddzaju hlavne polovnici, ktorym fotopasce kradnd najma ilegalni zberaci parozia,
hubari, turisti a ini ndvstevnici prirody. Tvrdenie proti tvrdeniu? ...

VykynoZenie populacie vlka dravého, rysa ostrovida a inych vzacnych Zivoéichov v MF/VF - Viktor
Cech

Vyjadrenie SPK: Mnohi tzv. ochrancovia prirody netusia, Ze prave polovnici boli ti, ktori iniciativne
zacali chranit nase velké selmy a to hlavne spominaného vlka dravého a rysa ostrovida. Na Slovensku
sa nikdy nestalo aani nestane, aby bol ,vykynozeny“ akykolvek druh Zivodicha. Na ochranu,
manaZzment a dosiahnutie priaznivého stavu tychto Seliem nam sldZia abudd sluzZit Programy
starostlivosti o jednotlivé velké Selmy. Opat tzv. pojem vykynoZenie populacii vika a rysa v danych
oblastiach Malej a Velkej Fatry (spadaju pod Uzemia eurépskeho vyznamu) je absurdné, nakolko na
celom uzemi tychto Narodnych parkov je lov vlka pocas jeho doby lovu zakdzany a rys je celoroéne
chraneny.

Odporic¢ame pozriet Obr. 10 Uzemia eurdpskeho vyznamu vymedzené pre ochranu vlka (str. 28)
a pre informaciu taktiez Obr. 11 Prihrani¢né oblasti s celoro¢nou ochranou vlka (str. 29):

Program  starostlivosti ovlka  dravého: http://www.sopsr.sk/files/PS-o-vlka-draveho-na-
Slovensku.pdf)

Dodrziavanie 30 rokov starych pouciek a archaickych dogiem — Viktor Cech

Vyjadrenie SPK: K tomuto tvrdeniu sa Slovenska polovnicka komora nevie vyjadrit, nakolko nema
vedomost o ,starych pouckach a archaickych dogmach”. Pojmovy aparat autora peticie je zalozeny
na nedostato€nom poznani prostredia, do ktorého mieri svojimi snahami o diskreditaciu.



http://www.sopsr.sk/files/PS-o-vlka-draveho-na-Slovensku.pdf
http://www.sopsr.sk/files/PS-o-vlka-draveho-na-Slovensku.pdf

Slovenska polovnicka komora len v krdtkosti poukdzala na to, Ze tvrdenia autora peticie za requldciu
polovnictva pdna Viktora Cecha su nepodloZené a demagogické. Autor vo vietkych svojich bodoch
klame a zavddza nepolovnicku verejnost, ktord je ovplyvnend trendom vyjadrovat sa cez internet ku
vSetkému bez toho, Ze by danej téme porozumela. Absolutne odsudzujeme konanie autora, ktory
nasim ¢lenom ukradol a bez ich vedomia pouZil ich vided a fotografie vo videu zverejnenom pred pdr
driami na internete, nehovoriac o videdch ukradnutych od autorov z inych Stdtov, kde sa lov riadi
inymi predpismi a legislativou ako v naSom pripade a ktoré malo byt poburujicim pre nepolovnicku
verejnost.

Verime, Ze autor Viktor Cech neprimerane plytval energiou k cielu, ktory sa mu nepodari dosiahnut,
pretoZe sme presvedceni, Ze jeho doterajsi sympatizanti si ndjdu ¢as na nase vyjadrenia k meritu veci.
MozZno si potom uvedomia, Ze v pripade agendy diskreditdcie slovenského polovnictva pod taktovkou
Viktora Cecha sa stali len prostriedkom Sirenia populizmu samozvaného odbornika na polovnictvo.

Ziadame autora o stiahnutie tejto peticie!

Na dalsie nezmyselné peticie Slovenskd polovnicka komora nebude reagovat! Autori takychto peticii
nie st odbornikmi vystudovanymi v odbore prirodnych vied, lesného hospoddrstva a polovnictva,
nemaju ani zdkladné poznatky o prirodnych procesoch a odmietaju prijat formu slusnej a korektnej
komunikdcie s cielom dosiahnutia konsenzu na zdklade elementdrnej ludskej slusnosti.

Zakon ¢. 274/2009 Z. z. o polovnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov.

Vyhlaska MP SR ¢. 344/2009 Z. z., ktorou sa vykondva zédkon o polovnictve v zneni neskorsich
predpisov.

Zakon ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov.

Zakon €. 326/2005 Z. z. o lesoch v zneni neskorsich predpisov.
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