VaZzena pani poslankyna

V mene clenov Slovenskej lesnickej komory, Rady zdruZeni vlastnikov nestatnych lesov
Slovenska, Unie regionalnych zdruzeni vlastnikov nestatnych lesov Slovenska, Slovenskej
polovnickej komory, Zvazu spracovatelov dreva Slovenskej republiky, Slovenského zvazu rybarov,
Slovenského zvazu véelarov, ZdruZenialesnych robotnikov, Zdruzenia obci mikroregionu Muranska
planina, Spolo¢enstva obci mikroregionu Uli¢skej doliny, Krajskej organizacie Dobrovolnej
poziarnej ochrany Slovenskej republiky Banska Bystrica a PEFC Slovensko sa na Vas obraciame
tymto listom. Vedu nds k tomu vaine obavy, Ze pri predkladani novely zakona o ochrane prirody
a krajiny Vdm neboli poskytnuté komplexné informacie o dopadoch navrhovanej novely.

Dna 28.5.2021 bol do Narodnej rady Slovenskej republiky doru¢eny navrh skupiny poslancov
Narodnej rady Slovenskej republiky na vydanie zakona, ktorym sa meni a dopiiia zakon &. 543/2002
Z. 2. 0 ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopliiaju niektoré
zakony, parlamentna tla¢ 591. Samotna novela je velmi kratka a jej i¢elom je prevod spravy pozemkov
vo vlastnictve $tatu v narodnych parkoch a suvisiaceho ostatného nehnutelného a hnutefného
majetku Statu na organizaciu ochrany prirody, resp. prechod zriadovatelskej pdsobnosti prispevkovej
organizacie Statne lesy Tatranského narodného parku a $tatneho podniku Lesopolnohospodarsky
majetok Uli¢ z ministerstva pddohospodarstva a rozvoja vidieka na ministerstvo Zivotného prostredia.

K predlozenej novele zdkona je vramci parlamentnej tlae prilozend predkladacia sprava aj
vyjadrenie Ministerstva financii Slovenskej republiky.

V Gvode nasho stanoviska k predkladanej novele povazujeme za nevyhnutné zdoraznit, Zze nikto
nespochybiiuje déleZitost ochrany prirody a krajiny Slovenskej republiky. Rovnako nikto
nespochybiiuje ani zakonodarnu iniciativu poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky.
K predloZenej novele zakona vsak mame vazne vyhrady a sme presvedceni o tom, Ze ich potrebujete
poznat, aby ste si vedeli vytvorit vlastny ndzor na dani problematiku v SirSich suvislostiach
a o uvedenej novele zdkona rozhodovali s patricnym vedomim, cistym svedomim a osobnym
presvedcenim, Ze zohladnite vSetky aspekty danej problematiky.

Vychadzame tie? z toho, 7e Ustava Slovenskej republiky je zdkonna norma, ktord by mali dodrziavat
vSetci obcania Slovenska. V jej Piatej hlave — Zakonodarnda moc, Prvom oddiele — Narodnd rada
Slovenskej republiky, c¢lanku 73 odsek 2 sa uvadza: ,Poslanci su zastupcovia obcanov. Mandat
vykondvaju osobne podla svojho svedomia a presvedCenia a nie su viazani prikazmi.”

Trvame natom, Ze aj ochrana prirody sa ma vykondvat vo verejnom zidujme, ibaze poslanecky navrh
zakona, vypracovany Ministerstvom Zivotného prostredia SR, je absolutnym popretim zaujmu Siroke;j
verejnosti. Tymto postupom sa totiz obide pripomienkové konanie k ndvrhu vsetkymi
zainteresovanymi vratane verejnostou, ¢o je jeden z najddleZitejSich demokratickych principov v
ochrane prirody a krajiny, a to princip UGcasti verejnosti na rozhodovacich procesoch (vid Aarhusky
dohovor, druhy pilier Smernica EP a Rady 2003/35/ES).

PredloZend novela sa odvolava na Programové vyhlasenie vlady Slovenskej republiky na roky 2021
—2024. Deklaruje, Ze predkladany ndvrh zakona ma pozitivne vplyvy na Zivotné prostredie, pozitivhe a
negativne vplyvy na rozpocet verejnej spravy a nema vplyv na podnikatelské prostredie, socidlnu
oblast, na kvalitu poskytovania verejnej spravy pre obcana a na informatizdciu spolo¢nosti.
S uvedenymi tvrdeniami zasadne nesthlasime asvoje podrobnejsie zdévodnenie uvadzame
v prilohe tohto listu.

V strucnosti uvadzame, aku sU najzdvaznejSie nedostatky predloZenej novely zdkona o ochrane
prirody a krajiny:
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- zverenie lesného majetku do kompetencie nového spravcu lesného majetku, ktory nema
vybudované materialne, technické, ani personalne kapacity na jeho spravovanie mozno
povazovat za hazard s lesnym majetkom statu t.j. s majetkom vSetkych obéanov Slovenskej
republiky. Riesenie dlhodobych problémov poslaneckym ndvrhom zdkona nie je moiné
charakterizovat inak, ako vrcholne nedemokratické, ktoré vracia Slovensko do obdobia
byvalého autoritarskeho rezimu. Takéto konanie je 30 rokov po NeZnej revolucii neprijatelné
a neospravedIlnitelné;

- prevodom spravy statnych pozemkov pod rezort Zivotného prostredia sa nedosiahne
deklarovana jednotna sprava chranenych tzemi, ked az 48 % pozemkov v chranenych
Uzemiach su majetkom nestatnych vlastnikov;

- komplexné rieSenie ochrany prirody a krajiny v rdmci Programového vyhldsenia vlady ma
mnoistvo postupnych krokov ajedinym opatrenim v ndvrhu novely zakona sa problém
neriesi;

- problém nevyriesenych vztahov s nestatnymi vlastnikmi pozemkov v narodnych parkoch
vnesie do spravy chranenych tzemi dalsie problémy, ktoré predloZzena novela vébec neriesi;

-k predlozenej novele chyba seridzna analyza vybranych vplyvov. Jednoduché deklarovanie
toho, ze novela nema Ziadny vplyv na podnikatelské prostredie, nema negativne socialne
vplyvy, dopady na rodi¢ovstvo a najma rodinu je hrubé zavadzanie;

- priame i nepriame ohrozenie viac ako 6 800 pracovnych miest v predloZenej novele zakona
o ochrane prirody a krajiny predstavuje hazard s obyvatelmi vidieka;

- vypadok danovych prijmov vidieckych samosprav z dane z nehnutelnosti v objeme 1 mil. eur
rocne a vypadok podielovych dani rovnako na trovni 1 mil. eur ro¢ne nie je novelou zakona
nijako rieseny;

- zniZenie odvodu dani, socidlnych a zdravotnych odvodov len v rdmci lesného hospodarstva
na urovni 9,97 mil. eur rocne a v drevospracujucom priemysle 31,57 mil. eur rocne je vypadok
prijmu $tatneho rozpoctu, ktory nie je v navrhu novely zakona ni¢im kompenzovany.

Verime, Ze po podrobnejSom obozndmeni sa svyhradami voci predloZenej novele zdkon
¢.543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny uvedenych v prilohe listu, vyuZijete svoju pravomoc a ako
zastupcovia obcanov navrhnete plénu Narodnej rady Slovenskej republiky nezaoberat sa novelou
zadkona tak, ako je predloZena a navrhnete

z rokovania Narodnej rady Slovenskej republiky novelu stiahnut.

Pokial niekto chce seriézne napliat Programové vyhlasenie VIady Slovenskej republiky na roky 2021
— 2024, je potrebné pripravit komplexné rieSenie novym zakonom na Urovni vladneho navrhu, ktory
prejde vsetkymi legislativnymi postupmi, vratane medzirezortného pripomienkového konania
a budu seriézne vypracované vsetky dopady. Len tak sa podari zastavit ni¢ neriesiaci atrvalo sa
stupnujuci konflikt medzi ochranou prirody a lesnictvom na Slovensku. V tejto suvislosti je dbleZité si
uvedomit, Ze vyznam slovenskych lesov je nezastupitelny pre dosiahnutie klimatickej neutrality, ako
prispevku Slovenska ku klimatickej dohode.

Este raz povaZujeme za potrebné zopakovat, Ze nikto nespochybriuje potrebu ochrany prirody, ale
musi byt zaloZzena na odbornej diskusii, zohladneni narokov vsetkych dotknutych narokovych skupin
a zabezpeclena po objektivnom zhodnoteni dopadov novely zdkona na rozpocet verejnej spravy,
podnikatelské prostredie, zachovanie biodiverzity daného prostredia anajmd po seriéznom
zhodnoteni socioekonomickych vplyvov. Deklaroval to aj predseda vlady Slovenskej republiky
v odpovedi na interpeldciu poslanca M. Kollara vo veci prevodu spravy lesov, kde uviedol, Ze ,,navrh
rieSenia optimdlnej starostlivosti a spravy lesov sa bude realizovat na zaklade vyhodnotenia
komplexnej analyzy dopadov viacerych variantnych rieseni a odbornej diskusie vSetkych dotknutych



narokovych skupin“. Je preto neakceptovatelné, aby jeden ¢len vlady podnietil podanie poslaneckého
navrhu novely zdkona, ktory je v prikrom rozpore so stanoviskom predsedu vlady Slovenskej republiky.

Vo Zvolene dna 12.6.2021
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