ZAPISNICA
z V. snemu Slovenskej polovnickej komory, konaného 30.04.2016 vo Zvolene

Pritomni: podla prezenénej listiny, G¢ast 94,03%,
predsednic¢ka DR SPK, predseda DK SPK
Hostia: J.Doczy, MPaRV SR; Marian Tatarko, Stara Lubovria; PaR M.Rajska,
T.Benci¢
Ospravedlneny: -
Neospravedineni: delegati z OPK B.Bystrica, Dolny Kubin, Trnava, Stara Luboviia

PROGRAM
1. Otvorenie snemu T. Lebocky
2. Navrh a schvalenie programu T. Lebocky
3. Volba navrhovej komisie a overovatefov zapisnice T. Lebocky
4. Sprava o ¢innosti prezidia SPK a odpocet plnenia uloh z ostatného T. Lebocky
snemu SPK
5. Zhodnotenie plnenia a schvalenie plnenia rozpoctu za rok 2015 A Figura
6. Sprava Dozornej rady SPK o ¢innosti a hospodareni SPK za rok D.
2015, Vanc&urova

Stanovisko Dozornej rady SPK k zhodnoteniu plnenia rozpoctu
SPK za rok 2015

7. Navrh a schvalenie rozpoctu na rok 2016 A. Figura

8.  Sprava Disciplinarnej komisie SPK M.Truban

9.  Navrh a schvalenie zmeny Stanov SPK J. Prochazka

10. CVPP 2016 S.Supekova
Chovanova

11.  Aktualny stav na Useku polovnickej legislativy J. Prochazka

12. Diskusia

13.  Navrh na uznesenie

14. Zaver

Prezident SPK T. Lebocky privital delegatov z OPK, ctenych hosti piateho snemu
SPK (dalej aj ako ,Snem*) vo Zvolene, ostatnych pritomnych.

K bodu 1 Otvorenie shemu

Prezident SPK T. Lebocky podal spravu o Ucasti delegatov a hosti na Sneme
SPK. Vsale je pritomnych 73 osbb, ztoho 55 delegatov resp. nahradnikov
Snemu, 9 &lenov prezidia SPK (z ktorych je jeden delegatom za OPK Dunajska
Streda avsak len s 1 rozhodujucim hlasom), dale] predsednicka DR SPK, predseda
DK SPK av neposlednom rade hostia (M.Tatarko, M.Rajska a T.Benci¢ z PaR,
A Kubica, ZVEREX) a 3 zamestnanci K SPK. /

N
Osobitne privital hosta z rezortného ministerstva J.Déczyho. u/

U¢ast delegatov na Sneme je 94,03%.



Neospravedlneni su 4 zastupcovia OPK, ato delegati z OPK B. Bystrica,
Dolny Kubin, Trnava, Stara Lubovfa. Prezident SPK T. Lebocky konstatoval, Ze
Snem je uznasaniaschopny. Dalej prezident SPK konstatoval, e vSetky pripravené
snemove materialy boli prostrednictvom K SPK distribuované postou vSetkym
delegatom v zmysle platnych pravnych noriem ainternych predpisov. Prezident
informoval o zvazeni formy doru€ovania materialov na snemy jednotlivym delegatom
do buducnosti, bud v e-forme alebo zostat pri tlaenej forme; prejavenie zaujmu
0 jednu z foriem zasielania bude rieSené obeznikom na jednotlivé OPK.

Program Snemu bude prebiehat v zmysle predloZzeného programu.

K bodu 2 Navrh a schvalenie programu

Uznesenie ¢. 01/2016

snem SPK

schvaluje

program V. snemu SPK.

K bodu 3 Volba navrhovej komisie a overovatelov zapisnice

Uznesenie ¢. 02/2016

shem SPK

schvaluje

a) | navrhovl komisiu: Vojtech Kovalcik z OPK R.Sobota, predseda; Clenovia:
Slavomir Kicko z OPK Ziar nad Hronom a Jozef Turza z OPK Bratislava;

b) | za zapisovatelku zapisnice K.Slobodovu z kancelarie SPK;

c) | za overovatelov zapisnice Alberta Barana z OPK LevocCa a Bystrika Kisku
z OPK Poprad.

K bodu 4 Sprava o ¢innosti prezidia SPK a odpocéet plnenia tloh z ostatného shemu
SPK

Pisomny material uviedol prezident SPK T.Lebocky.
Prezidium SPK zasadalo pocas roka 2015 celkovo patkrat. Zhrnul informacie
o spinenych ulohach a informoval o ulohach ktoré trvaju.

Uznesenie ¢. 03/2016

snem SPK

schvaluje bez pripomienok

a) | spravu o ¢innosti prezidia SPK v obdobi od 06.11.2015 do 12.4.2016 a Ustnu
informaciu z 29.04.2016;

b) | odpocet plnenia uloh z ostatného snemu SPK.

K bodu 5 Zhodnotenie plnenia a schvalenie plnenia rozpoctu SPK za rok 2015

Pisomny material uviedol predseda EK SPK A. Figura, v ktorom skontatoval, Ze
SPK zaznamenala plusovy hospodarsky vysledok. Upozornil aj na vypadok prijmov

v NS kancelarie SPK, v polozke 5.prediZzovanie a vydavanie PL-20% podiel, o viac/ ™/
ako 37000€. Otazka zo strany delegatov sa tykala polozky ¢€.6 sluzby, naklady
kancelarie SPK. [Slo o pocitacové sluzby poskytované spolo¢nostou BIGWARE pri

i
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zabezpeceni chodu kancelarie SPK v oblasti preneseného vykonu $tatnych
kompetencii-vydavanie PL.

Pan Kuruc z OPK Senec mal pripomienku k vydavaniu PL-hlavne zahraniénych
polovnych listkov, kde uviedol, Ze niektoré roky st z pohladu objemu vydavania
polovnych listkov silnejSie ainé zasa slab$ie. J.Déczy z MPaRV SR informoval
o podnete z EU, ktoré bolo zaslané na Ministerstvo ohfadne cien za zahraniéné
polovneé listky.

Uznesenie ¢. 04/2016

snem SPK

a) [suhlasi s pripomienkami

b) /[schvaluje

zhodnotenie plnenia rozpoctu SPK za rok 2015;

c) |uklada

podrobit analyze poplatky pre zahrani¢nych polovnikov a porovnat so
sadzbami v okolitych $tatoch EU.

K bodu 6 Sprava DR SPK o ¢innosti a hospodareni SPK za rok 2015
Stanovisko DR SPK k zhodnoteniu pinenia rozpocdtu SPK za rok 2015

Spravu o Cinnosti a hospodareni SPK za rok 2015 uviedla v Ustnej forme
predsednicka DR SPK D. Vanéurova. Stanovisko DR SPK k hodnoteniu plnenia
rozpoctu SPK za rok 2015 uviedla v Ustnej podobe predsednicka DR SPK D.
Vancéurova.

KedZe sa k sprave a stanovisku DR SPK v zmysle zakona o kontrole v platnom
zneni vopred nevyjadril riaditel kancelarie SPK, prezident SPK dal hlasovat
o moznosti vyjadrenia sa pana riaditefa kancelarie. Za bolo 62 delegatov, 1 delegat
bol proti, 0 delegatov sa zdrZalo hlasovania.

Kontrola hospodarenia SPK bola v kancelarii SPK uskutoénena dna 14.4.2016.

D. Vanc¢urova odporuc¢a snemu SPK schvalit dané stanovisko DR SPK k zhodnoteniu
plnenia rozpoétu SPK za rok 2015.

Uznesenie ¢. 05/2016

snem SPK

uklada

prezidiu SPK

a) | prerokovat nedostatky uvedené v sprave DR SPK;

b) | a vyvodit pracovno-pravne opatrenia.

Pan Kuruc sa vyjadril k moznosti opravy chyb v systéme zo strany kancelarii OPK;
upozornil na naklady spojené s umyvanim aut v kancelarii SPK; nakup pneumatik na
auta, ktoré ma kancelaria k dispozicii na zadklade zmluvy o reklamnej spolupraci

s AGROTRADE. J"
A.Risko sa vyjadril k objemu finanénych prostriedkov, ktoré sa vynakladaju na f
manipulaciu s agendou vydavania PL; chybovost; analyza nakladov sa uskutoénila;
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otvorenie systému a zasahovanie do neho prostrednictvom kancelarii OPK,
neodporuca.

P.Marculinec sa vyjadril k zvolenej forme spravy a stanoviska DR; upozorfiuje na
absenciu aktualizacie domovskej stranky v casti ,Prezidium SPK informuje";
prezentuje vyjadrovat sa kodbornym témam smerom k verejnosti len
prostrednictvom poverenych oséb.

SIS SPK povaZuje za dobre funguijuci, s dobrym standardom; urobit’ systémovy krok
urgite zvazit; rozsirenie systému o kynolégiu, postupnost krokov pri dopifiani
funkcionalit.

J.Beno preferoval schvalovanie rozpoctu koncom bezného roka na nasledujlci
kalendarny rok.

A.Risko sa vyjadril, Ze prave novela stanov SPK upravuje termin konania snemu,
najneskér do konca aprila nasledujiceho roka. Informuje otom, Ze budl vSetky
zapisnice z rokovani uverejnené na domovskom sidle SPK.

J.Prochazka informuje, Ze schvalovanie rozpoctu arozboru hospodarenia je
kompetenciou snemu.

B.Kiska sa vyjadril k SIS SPK; k moznosti opravovat administrativne chyby priamo
v kancelariach OPK.

Na zaklade podnetov budul zaslane analyzy o poskytovanych pocitacovych sluzbach
spolo¢nostou BIGWARE na jednotlivé OPK.

Uznesenie ¢.06/2016

snem SPK

1. |berie na vedomie s pripomienkami

stanovisko DR SPK k zhodnoteniu plnenia rozpoctu SPK za rok 2015;

2. |schvaluje

spravu DR SPK o ¢innosti a hospodareni za rok 2015;

3. luklada

prezidiu SPK

zabezpecit moznost preprogramovania systemu v oblasti vydavania PL, aby
bolo mozné opravovat chyby v systéme.

K bodu 7 Navrh rozpoctu SPK na rok 2016

Pisomny material uviedol predseda EK SPK A. Figura. Informoval, Ze rozpocty SPK
a CVPP 2016 su predkladané samostatne, kvoli samostatnemu schvalovaniu
snemom SPK. Rozpocet CVPP 2016 by mal byt za predpokladu optimalnej ucasti
navstevnikov plusovy. Informoval o prisltbenej dotacii z MPaRV SR v sume 70000€.
Zhodnotenie rozpoctu SPK 2016, v roku 2017, vS8ak bude zahfhat aj zhodnotenie
plnenia rozpoc¢tu CVPP 2016.

P.Marculinec sa vyjadril k nakladu 1000€ na chov lisok. [
K.Pajer sa vyjadril k navsteve CVPP 2016 organizaciou autobusovych zajazdov zo 1
strany OPK a odporuéa OPK, aby uhradili vstupné svojim ¢lenom z rozpo¢tov OPK.



Uznesenie ¢. 07/2016

shem SPK

1. |sUhlasi s pripomienkami

s navrhom rozpoctu SPK na rok 2016;

2. /schvaluje

rozpocCet SPK na rok 2016;

3. |uklada

prezidiu SPK

v suvislosti s realizaciou rozpoc¢tu SPK za rok 2016 konzultovat rozpocet s KR
SPK (suvislost s pripomienkou p. Marculinca o chove liSok).

K bodu 8 Sprava Disciplinamej komisie SPK

Ustny material predlozil M. Truban. Uplné znenie Spravy o &innosti DK SPK:

,Vazeni pan prezident, prezidium, vazeni delegati snemu....... ako predseda
disciplinarnej komisie SPK podavam tomuto snemu spravu od vyroéného snemu
konaneho 6.12. 2014 v Nitre za nasledujuce uvedené obdobie. Disciplinarna komisia
je podfa § 44 zakona o pofovnictve organom komory a je to kontrolny a disciplinarny
organ SPK ktory je vo svojej Cinnosti nezavisly arieSi disciplinarne previnenia
a porudenia vnutornych predpisov SPK podla disciplinarneho poriadku SPK. DK
SPK je sedemélenna a tvoria ju nasledovni ¢lenovia Mgr. Viliam Hoferica, JUDr. Jan
lkreny, JUDr. Vaclav Pupak, JUDr. Daniel Jan$o, JUDr. Martin Luptak, PhD., Mgr.
Peter Kmec a ja.

Disciplinarna komisia vroku 2015 nezasadala. Aby bolo zasadanie
disciplinarnej komisie ucelné je potrebny urcity (dostatoény) napad disciplinarnych
konani. Z hore uvedeného doévodu som zvolal zasadanie disciplinarnej komisie na
19. januar 2016. Zasadania sa zucastnili tito ¢lenovia disciplinarnej komisie: Hoferica,
Pupak, Janso, Luptak, Kmec aja. Boli vytvorené 2 senaty ktoré rozhodovali
o jednotlivych disciplinarnych pripadoch. Teraz stru€ne o jednotlivych disciplinarnych
konaniach. V jednom pripade doSlo k oneskorenému odvolaniu disciplinarne
stthaného a senat musel odvolanie podfa § 16 ods. 1 pism. a) Disciplinarneho
poriadku zamietnut. Odvolanie totiz mozZno podat do osem dni a odvolanie bolo
podané po tejto lehote. Hovorim o tomto pripade preto, lebo sa jednalo o starSieho
pana, a tiez preto, lebo k zivotnému jubileu mu odsuhlasili odstrel srnca a potom kvéli
nespravnemu odstrelu mu Obvodna disciplinarna komisia ulozZila disciplinarne
opatrenie vo forme penaznej pokuty, ¢o sa mu javilo ako déchodcovi nespravodlive.

Dalsi pripad bol postlipeny naspat Obvodnej disciplinarnej komisii, nakolko
k pripadu vyjadril pravne stanovisko krajsky sud, Najvy3si sud a DK SPK bola tymto
pravnym nazorom NajvySsieho sudu viazana. Konkrétne sa jednalo o odstrel jelefa
bez dokladov, bez oznalenia zveri znaCkou a dalSich poruSeni zakona
o polovnictve. Pripad bol vySetrovany aj policiou.

Dalsie dve disciplinarne konania  boli odstipené takpovediac naspat
Obvodnym polovnickym komoram pretoze v jednom pripade nebolo preukazatelne
doloZené doruCovanie predvolania a rozhodnutia obvinenému, nakolko podla § 9
ods. 3 Disciplinarneho poriadku sa pisomnosti tykajuce sa konania zasielaju .,
doporu¢ene do ,vlastnych® ruk avtomto pripade boli zasielané len doporuenou |,
zasielkou. V tomto pripade DK SPK uloZila prvostupniovému disciplinarnemu organu-
ODK pri OPK , aby vec znova prejednala arozhodla, lebo zistila procesné
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pochybenia a nezaoberala sa otazkou chovnosti jelefia nakolko bez dodrzania
zakonnosti procesného postupu nie je mozné rozhodnidt vo veci samej. V druhom
pripade bol spis odstupeny ODK pri OPK z toho ddvodu, Ze rozhodovala v prvom
stupni ODK OPK ktora nebola miestne prislusna na konanie a o odnati veci miestne
prisludnej ODK nerozhodla DK SPK ani ju neprikazala na prerokovanie inej ODK.
Z tohto dévodu DK SPK rozhodla podla § 16 ods. 3 pism. b) Disciplinarneho
poriadku SPK | Ze prvostupriové rozhodnutie miestne neprislusnej ODK zrusuje
a podla § 16 ods. 5 disciplinarneho poriadku uklada miestne prislusnej ODK aby vec
znova prejednala a rozhodla. V tomto disciplinarnom konani doslo k poruseniu § 29-
prava a povinnosti €lena polovnej straze a § 55- lov zveri zakona o polovnictve.
Odstupenie pripadu bolo zaslané aj oznamovatelovi.

Disciplinarne konanie proti obvinenemu A. W. disciplinarna komisia SPK
podla § 13 ods. 1 pism. e), Ze , z oznamenia alebo vysledkov konania je zrejmé, ze
nejde o disciplinarne previnenie® zastavila pre procesné pochybenia v doru¢ovani
pretoze ODK OPK dorucovala koreSpondenciu jeho zamestnavatelovi a nie jemu do
vlastnych ruk a z dévodu nespravnych pravnych zaverov ku ktorym dospela ODK
nakolko trofej bola vyvezena do zahranicia a ODK mu kladla za vinu, Ze nepredloZil
trofej] na chovatelski prehliadku aza vlastnika trofeje povaZzovala jeho ako
sprievodcu.

Pri dalSom disciplinarnom konani vo¢i MiloSovi B. DK SPK jeho odvolanie
zamietla a potvrdila rozhodnutie prvostupfiového disciplinarneho organu o ulozZeni
disciplinarneho opatrenia — uloZeni pefiaznej pokuty vo vy$ke 200.- eur. Skutkovou
podstatou tohto disciplinarneho konania bolo, Ze obvineny prechadzal cez cudzi
polovny revir so zbrariou na polovné ucely a nemal ju v puzdre &im porusil § 62 ods.
9 zakona o polovnictve, nevratil nepouZité znacky pofovnému hospodarovi v lehote
na to urcenej, €¢im konal v rozpore s ustanovenim § 64 ods. 6 zakona o polovnictve
atak sa dopustil disciplinarnych previneni podla § 3 ods. 2 pism. p) an)
disciplinarneho poriadku SPK.

Dalsie tri disciplinarne konania sa tykali nespravneho selektivneho odstrelu-
porusenia § 55- ,lov zveri" zakona o polovnictve ktoré zahdjili ODK na zaklade
oznameni Okresnych hodnotitelskych komisii. VSetky tri odvolania namietali
neprimeranost sankcii udelenych ODK. Senaty disciplinarnej komisie SPK sa
oboznamili so spisovymi materialmi ako aj s rozhodnutiami ODK a pri prejednavani
nezistili v konaniach prvostupriovych disciplinarnych organov pochybenia ktoré by
mali za nasledok zruSenie rozhodnuti vcelom rozsahu, no uznali namietky
v odvolaniach vo&i neprimeranosti- tvrdosti disciplinarnych opatreni  vzhladom
k povahe spachania skutku a DK SPK zmiernila povahu disciplinarnych opatreni,
pretoZe ma za to, Ze vydané disciplinarne opatrenia st postacujice a povedu
k naprave.

Disciplinarna komisia SPK na svojom zasadani rie$ila spolu 9 pripadov.
V prevazne] miere sa tykali nespravneho selektivneho odstrelu - §55 zakona
o polovnictve. Ako dalSie opakujuce sa previnenia boli vykonavanie lovu zveri bez
dokladov podla § 53 ods. 1 zakona o pofovnictve, neodovzdanie povoleni na lov
zveri podla § 53 ods. 7 zdkona o pofovnictve, nezapisovanie sa do knihy navstev
polovného reviru alebo jeho nelpiné zapisovanie podla § 54 ods. 1 a ods. 3 zakona,
nevykonanie oznacenia zveri znaCkou podla § 64 ods. 1 az 7 zakona
a neoznamovanie najdenej zveri podla § 63 zakona o polovnictve. Z viacerych
zdrojov som zapoc€ul, Ze nie vZdy sa predkladaju trofeje na chovatelské prehliadky, |
trofeje st nedostatoéne ocistené, alebo dochadza k zamene trofeji. Tiez chcemt\;
apelovat na ODK, aby sa snazili dodrziavat procesnu stranku disciplinarnych konani,
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pretoZze chybnym konanim dochadza k zbytoénému predlZzovaniu ¢asu ich ukonéenia.
Tym ODK, ktoré sa stavaju k tejto problematike zodpovedne, davaju si zalezat na
priprave a samotnom disciplinarnom konani sa chcem podakovat. Menovite by som
spomenul dobrt pracu ODK pri OPK Rozhava.

Zaverom chcem popriat vSetkym uGcastnikom snemu neru$ené rokovanie,
vSetkym polovnikom dobré zdravie a Uuspech pri love”.

M.Kopiar (OPK Malacky) informoval snem o tom, Ze guvernér NBS nerespektuje
rozhodnutie ODK Malacky o uloZeni disciplinarneho opatrenia — pokuty vo vy$ke
200€ za to, ze vykonal odstrel vysoko chovného jelena a robi si zarty z ODK.

M. Truban reagoval otazkou ¢i rozhodnutie bolo pravoplatneé? Odpoved M.Kopiara
bola, Ze bolo pravoplatné.

F.Sevec (OPK Svidnik) navrhuje spolocné stretnutie predsedov komisii jednotlivych
Obvodnych DK SPK.

M.Truban informoval, ze obdobna aktivita bola zrealizovana pred 2 rokmi v Ziline,
kde bola 38%-na ucast. Ma osobny zaujem o otvorenu konzultaciu aje ochotny
konzultovat jednotlivé disciplinarne pripady s ktoroukolvek ODK, na druhej strane DK
SPK reSpektuje slobodnu vélu rozhodnuti obvodnych DR. DK SPK sa bude
zasadzovat na zvySeni sankcii pri novele disciplinarneho poriadku SPK. Pri
zasadaniach  hodnotitelskych komisii by mal byt aj predseda ODK, aby sa
predchadzalo pri disciplinarnych konaniach ku spochybfovaniu &i ide o uvedenu
trofej. Bol by v pozicii svedka, ze ta trofej je naozaj trofejou obvineného.

J.Kulan (OPK Vranov nad Topfou) - disciplinarne previnenie; nereSpektovanie
rozhodnutia zaniku ¢lenstva; doty€éna osoba zmenila bydlisko a poziadala u inej OPK
o prijatie za Clena SPK a o tyzden je uinej OPK prijaty za ¢lena do SPK; susedne
OPK na zaklade zZiadosti vyhovie jeho Ziadosti. Navrhol, Ze je potrebné riesit, aby sa
v informaénom systéme k informacii o vyli¢eni z SPK vedeli dostat, resp. preverit' si
ho aj iné OPK.

J.Bachraty (OPK Senica): podnet k chovatelskym prehliadkam

Uznesenie ¢. 08/2016

snem SPK

berienavedomie

spravu Disciplinarnej komisie SPK.

K bodu 9 Navrh a schvalenie zmeny Stanov SPK

Material pisomne predniesol J.Prochazka, predseda LK SPK.

Z rozpravy:

Pripomienky:

§11 ods. 3; zmena 1000 ¢lenov na 500 ¢lenov

§18 ods.4 pism. €) rozhoduju o zriadeni alebo zruSeni odbornych komisii;

§19 ods.1 predstavenstvo, konferenciou zvoleny predseda a ¢lenovia predstavenstva
st vykonnymi organmi OPK medzi konferenciami

-nezaradeni Clenovia; _
P.Kuruc (OPK Senec) — pre¢o nemaju vlastné ICO OPK, pretoZe im to robi problémy,\ ]
a existuje -zakon o registri pravnickych osobach a o organiza¢nych zloZzkach. .
J.Bachraty (OPK Senica)



D.Matecny (OPK Trencin)-zanik ¢lenstva PO, doplnit do stanov § 7 ods. 6 pism. c)
lehotu na zaplatenie Clenského , ak ani do 15 dni od doruéenia pisomnej vyzvy
nesplni uvedenu povinnost..."

M.Truban podporuje nazor p.Matecného; existencia resp. neexistencia reviru je
v rukach jednej osoby, méze mat za nasledok Umyselné zavinenie nezaplatenia,
a tym existenciu konzekvencii s tym suvisiacich.

P.Kuruc poznamenal, Ze doty¢na osoba ma moznost' zaplatit po obdrzani vyzvy na
zaplatenie.

S.Gima (OPK Stropkov) problém s vybavenim dafiového identifikaéného &isla DIC
na zaklade stugasného ICO; na Dafiovom Urade nevybavia.

J.Beflo (OPK Topol¢any), problematika ICO, pyta sa predo je jedno ICO
s identifikatorom.

I.Suba reagoval na danu tému; informoval o rokovani zo SU SR, z ktorého vyplynulo,
Ze na rieSenie tejto problematiky bude nutné zakomponovat zoznam organizac¢nych
zloziek do stanov alebo do prilohy k stanovam.

J.Prochazka poznamenal, Ze stanovy SPK musia byt previazané na vsetky zakony,
ktorych sa ¢innost SPK tyka.

P. Kuruc - pyta sa, pre€o sa bojime povedat, ze OPK je pravnickou osobou? Bez
toho, Ze je OPK pravnickou osobou nem6ze mat pravnu subjektivitu.

Odpovedal T. Lebocky, Ze problematika je dost =zlozitd, Ze otom rokovali
s ministerstvom a so Statistickym tradom a odporuéili mu doplnit do stanov SPK do
prilohy vSetky existujuce OPK a ked' to tam nie je, povazuju to za chybu.
J.Prochazka-SPK vznikla zo zakona ako pravnicka osoba, ktora sa ¢leni na obvodné
polovnicke komory;, musi vychadzat z kontextu platného zakona o polovnictve-
aplikovat do stanov SPK v ramci legislativneho ramca.

L.Lippai (OPK KoSice-okolie) navrhuje, aby sa vypustili z ustanoveni stanov (§1
ods.2): ,vnutorné predpisy SPK". Argumentuje, ze zakladnym predpisom sU stanovy
SPK.

T.Lebocky upozoriiuje cteny snem na odhlasovany program snemu; schvalovaniu
stanov predchadzalo zriadenie komisie pod vedenim A. Riska, ktora zasadala
a rokovala niekolkokrat. Na zaklade podnetov z OPK bol spracovany finalny vystup,
prezentovany na prezidiu SPK. Dalej uvadza, Ze zakon o polovnictve bude
s najvacsou pravdepodobnostou otvoreny v najblizSom Case. Vyzyva na racionalne
konanie v pripade schvalovania zmeny stanov.

J.Turza (OPK Bratislava)- navrhuje, aby sa vypustili z ustanoveni stanov (§1 ods.2):
,vnutorné predpisy SPK".

E.Tatay (OPK Prievidza): §7 ods. 6 pismeno d) v prve] vete slova ,predstavenstva
OPK" nahradit slovami ,prezidia SPK".

P.Maréulinec (OPK Zilina) v §19 ods. 1 pism. b) vypustit ,f)".

Odsuhlasené pripomienky:

§11 ods. 3 zmena 1000 Clenov na 500;

§17 ods. 6. doplnenie Prilohy ¢.4: Zoznam organizaénych zloziek SPK; spolu
s povinnostou OPK priebezne prekladat aktualizaciu Udajov do zoznamu, ak sa
Udaje zmenia;

§18 ods.4 pism. e) rozhoduju o zriadeni alebo zruSeni odbornych komisii, ponechat,
analogicky doplnit v §19, pism. m) predstavenstvo rozhoduje o zriadeni alebo .
zru$eni odbornych komisii; Qk-
§18 ods. 1 pism. a) ab) kompetencia o zvolenom klu&i sa prenasa na /
predstavenstvo OPK;



§19 ods.1 vypustit slova ,&lenom prezidia®;
§19 ods. 1 pism. b) vypustit ,f)*;

Neodhlasované pripomienky:
§ 7 ods. 6 pism. c) doplnenie; doplnit do stanov lehotu na zaplatenie ¢lenského , ak

tl i

si do 15 dni nesplni povinnost'...

Uznesenie €. 09/2016

snhem SPK

schvaluje

a) |s pripomienkami navrh zmeny stanov SPK;

(=)
S—

novelu stanov SPK s osobitne odsuhlasenymi pripomienkami.

Uznesenie ¢. 10/2016

snem SPK

uklada

predsedovi legislativnej komisie SPK a riaditel'ovi kancelarie SPK

zapracovat schvalené pripomienky k stanovam SPK a zverejnit zmenu stanov
SPK na domovskej stranke a v Spravodajcovi SPK.

Kbodu 10 CVPP 2011

Prezentaciu CVPP predstavila S. Chovanova Supekova. Vyzvala na oslovenie
dobrovolnikov zo strany OPK; v mene prezidia apelovala na jednotlivé OPK, aby
propagovali v ramci svojej pdsobnosti pripravovanu prestiznu aktivitu. SPK je
pripravena prijat velké mnozstvo navstevnikov na CVPP 2016.

Nepostradatelna bude v ramci CVPP 2016 praca s mladezou.

I. Suba doplnil, 2 OPK ziskali prezentaény material CVPP 2016 na DVD nosidi.
Prezentacia bude zverejnena aj na domovskom sidle SPK.

Sucastou vystavy bude aj prehliadka abnormalit; cena dalekohfad Swarovski Optik.
Zucastnené delegacie: Madarsko, CR, Bulharska republika, Finsko a Pobaltské
Staty.

Spolupraca s kynologmi; partnermi ALLIANZ Slovenska poistoviia, Respect, Matrix,
Motor Car-group, Mercedes. Informacie o vstupenkach budl distribuované na OPK

v najbliz§ich dnoch.

J.Bachraty (OPK Senica), podnet, 12€ medaile za hodnotenie trofeji refundovat zo
strany OPK.

Medzinarodna medaila CIC, t.&. je objednanych 30ks pamatnych medaili v sume
150€; vytazok z nich je ur€eny na ochranu zveri.

Uznesenie ¢. 11/2016

snem SPK

1. |berienavedomie

informacie o stave priprav CVPP 2016,
2. lodporuc¢a OPK

refundovat naklady spojené s nadobudnutim (medaili) pre majitelov trofeji, ktori
poskytli svoje trofeje na CVPP 2016.

K bodu 11 Aktuédiny stav na tiseku polovnickej legislativy




Informacie o aktualnom stave na Useku polovnickej legislativy uviedol J. Prochazka,
predseda legislativnej komisie SPK, z ktorych uvadzame:

- Memorandum o spolupraci medzi SPPK, SLK a SPK podpisané, solidny
zaklad pre spolupracu so zainteresovanymi subjektami;

- vyjadrenie Ustavného sudu: dita 16.3.2016 zo zasadnutia Ustavného stdu v
Kosiciach vyplynulo, Ze povinnost Elenstva v Slovenske] polovnickej komore
(SPK) nie je v rozpore s Ustavou SR;

- rozmohli sa napadnutia rozhodnuti prvostuprniovych disciplinarnych organov;

- apelovanie na preciznost rozhodnuti ODK a OPK aj s odévodnenim; v stlade
so zakonom o sudnom poriadku.

Uznesenie ¢. 12/2016

snem SPK

berie na vedomie

informaciu o aktualnom stave na Useku polovnickej legislativy.

K bodu 12 Diskusia

M.Kopiar (OPK Malacky): podnet na poistenie polovnej straze.

J.Bachraty (OPK Senica): podnet rieSenia poistnej udalosti, kedy je konstatovanég,
Ze je pachatel neznamy.

D.Janek (OPK Cadca): podnet ohladne Metodického postupu pri vydavani PL;
uchadzadi z inej Uzemnej prislusnosti absolvuju skusky v inych OPK; vyzyva doplinit
do Metodického pokynu zavazok absolvovat skisky vtej OPK, v ktorej uzemnej
podsobnosti su.

M.Kopiar (OPK Malacky) reagoval, ze kazdej fyzickej osobe je ob&ianskym pravom
realizovat skusky o polovny listok kdekolvek na izemi SR.

M.Oberhauser (OPK Brezno), mali skusenost v OPK, Ze boli povinni preukazat
absolvovanie kurzu v ich OPK nejakej fyzickej osoby; a nemali o tom v OPK znalost.
P.Kuruc (OPK Senec), priklana sa k nazoru p. Kopiara; ocbmedzenie na uzemnom
principe pri absolvovani skusok nepodporuje.

A.Figura (OPK Dunajska Streda) priklafia sa k nazoru p. Kopiara a p.Kuruca,
obmedzenie na Uzemnom principe pri absolvovani skiSok nepodporuje.

Prezentuje, Ze je slobodnou vélou kazde] osoby, kde bude realizovat kurz.
Podporuje odporuc¢anie J.Bachratého refundovat zlaté medaily z nakladov OPK.
Apeluje na to, aby sa urobil poriadok tam, kde suU veci v nesllade s pravnymi
predpismi a internymi pravidlami SPK.

Uznesenie ¢. 13/2016

snem SPK

uklada

a) | prezidiu SPK

zaoberat' sa vSetkymi podnetmi, ktoré zazneli v diskusii;

b) | prezidentovi SPK

straze.

rokovat’ s poistovacimi spolocnostami vo veci pripoistenia ¢lenov polovnickej \4‘(
i\
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K bodu 13 Navrh na uznesenie

UZNESENIE

V. snemu Slovenskej polovnickej komory konaného 30.04.2016 vo Zvolene

V. snem Slovenskej pol'ovnickej komory :

o

l. Schvaluje

Program V. snemu SPK.
Navrhovu komisiu z zlozeni :
- Ing. Vojtech Kovalgik

- Ing. Slavomir Kicko

- Ing. Jozef Turza

Zapisovatelku :
- PhDr. Katarina Slobodova

Overovatelov zapisnice :

- Ing. Bystrik Kiska

- Ing. Albert Baran

Spravu o Cinnosti prezidia SPK od 6.11.2015 do 12.04.2016 a ustnu
informaciu zo zasadnutia prezidia SPK 29.04.2016.

Zhodnotenie plnenia rozpoétu SPK za rok 2015.

Spravu Dozornej rady SPK o ¢innosti a hospodareni SPK za rok 2015 vratane
odporucani prednesenych v sprave dozornej rady.

Rozpoéet SPK na rok 2016.

Navrh zmeny Stanov SPK s pripomienkami.

Navrh rozpoctu CVPP 2016.

Il. Berie na vedomie

. Stanovisko Dozornej rady SPK k zhodnoteniu plnenia rozpoc¢tu SPK za rok

2015

Spravu Disciplinarnej komisie SPK.
Informaciu o stave priprav CVPP 2016.
Aktualny stav na Useku polovnickej legislativy.

. Uklada

Prezidiu SPK vykonat analyzu poplatkov za vydavanie polovnych listkov pre
cudzincov v susednych krajinach EU a porovnat' so sadzbami za vydavanie
polovnych listkov v SR.
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. Prezidiu SPK prerokovat nedostatky =zistené kontrolou, ktorl vykonala

Dozorna rada SPK a za zistené nedostatky vyvodit pracovnopravne opatrenia.

. Prezidiu SPK predlozit jednotlivym OPK prehlad o platenych poplatkoch za

komunikaciu so spolo&nostou BIGWARE.

. Prezidiu SPK preverit moznost a podmienky preprogramovania programu

ldempiere tak, aby bolo mozné opravovat bezné administrativne chyby v rézii

kancelarii OPK.

. Prezidiu SPK zaoberat sa pripomienkou p. Marculinca k rozpo¢tu na rok 2016

v spolupraci s kynologickou radou SPK.

. Predsedovi Legislativnej komisie SPK a riaditelovi kancelarie SPK zapracovat

schvalené pripomienky k stanovam SPK a zverejnit zmenu stanov SPK na

web stranke a v Spravodajcovi SPK.

. Prezidentovi SPK rokovat' s poistovacimi spolo¢nostami vo veci pripoistenia
clenov polovnickej straze.

. Prezidiu SPK zaoberat sa v8etkymi diskusnymi prispevkami, ktoré boli
prednesené na V. sneme SPK.

V. Odporuaca

. Obvodnym poflovnickym komoram refundaciu nakladov (medaili) pre majitefov
trofeji, ktori poskytli svoje trofeje na CVPP 2016.

K bodu 14 Zaver
T. Lebocky podakoval delegatom za konstruktivny pristup a za aktivnhu Ucast na

Sneme.
. /
p ol - )
Ing. Tibor Lebocky, PhD. PaedDr. Imrich Suba, PhD.
prezident SPK riaditel K SPK

Bratislava 4.5.2016
Zapisala: Katarina Slobodg¥a

Overovatelia zapisnice:

Albert Baran, Ing., OPK Levoca o

Bystrik Kiska, Ing., OPK Poprad

12



